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WPLYNELO PROTOKOL

z posiedzenia Komisji Habilitacyjnej
z dnia 21 stycznia 2020 r.
poswieconego podjeciu uchwaty zawierajgcej opinie w sprawie nadania lub odmowy nadania
przez Rade Naukowg Dyscypliny Automatyka, Elektronika i Elektrotechnika Politechniki Poznarskiej
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk technicznych w dyscyplinie elektrotechnika
w postepowaniu wszczetym na wniosek dra inz. Michata Krystkowiaka

I. Informacje ogdlne

Komisja Habilitacyjna powotana przez Centralng Komisje ds. Stopni i Tytutéw w dniu 7 czerwca 2019 r.

w sktadzie:

1. Prof. dr hab. inz. Roman Barlik przewodniczacy

2. Dr hab. inz. Rafat M. Wojciechowski sekretarz

3. Dr hab. inz. Leszek Pawlaczyk, prof. PWr recenzent (wyznaczony przez Rade Wydziatu)

4. Prof. dr hab. inz. Piotr Chrzan recenzent

5. Dr hab. inz. Robert Stala, prof. AGH recenzent

6. Prof. dr hab. inz. Andrzej Sikorski cztonek komisji (wyznaczony przez Rade Wydziatu)
7. Dr hab. inz. Andrzej Kapton, prof. PSk. cztonek komisji

odbyfa w dniu 21.01.2020 r. zamkniete posiedzenie poswiecone podjeciu uchwaty zawierajacej opinie w sprawie
nadania lub odmowy nadania przez Rade Naukowgq Dyscypliny Automatyka, Elektronika i Elektrotechnika
Politechniki Poznariskiej stopnia doktora habilitowanego doktorowi inz. Michatowi Krystkowiakowi. Posiedzenie
odbyto sie¢ w Gmachu Elektrotechniki Politechniki Warszawskiej przy ulicy Koszykowej 75, w ktérym uczestniczyli
wszyscy cztonkowie Komisji.

Przewodniczacy Komisji Habilitacyjnej prof. Roman Barlik otworzyt posiedzenie witajgc recenzentdw,
sekretarza i cztonkéw Komisji. Stwierdzit prawomocnos$¢ posiedzenia. Przypomniat, ze na wniosek Panéw
Profesoréw: prof. Piotra Chrzana, prof. Leszka Pawlaczyka oraz wiasnym w celu przeprowadzenia rozmowy
i ztozenia stosownych wyjasnien, a takze z uwagi na to, ze jedna z przedstawionych recenzji jest negatywna, na
obrady Komisji zostat zaproszony Habilitant, ktéry zaproszenie przyjat. Nastepnie Przewodniczacy zaproponowat
nastepujacy porzadek obrad Komisji:

1. Przedstawienie recenzji przez Recenzentdw i jesli w recenzji zawarto watpliwosci, uzasadniajgce
zaproszenie habilitanta, prezentacja recenzji powinna sie koriczy¢ sprecyzowaniem tych watpliwosci.

2. Przedstawienie opinii przez pozostatych Cztonkéw Komisji i ewentualne zakoriczenie ich wykazem

watpliwosci.

Dyskusja i sporzgdzenie wykazu pytan do kandydata.

Zaproszenie kandydata i przedstawienie pytan.

Wyjasnienia kandydata i dyskusja z Recenzentami i pozostatymi Cztonkami Komisji.
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6. Poopuszczeniu sali przez kandydata - dyskusja i podjecie uchwaty.

Przewodniczacy ponownie zwrdcit sie do cztonkéw Komisji, tym razem z pytaniem czy ich zdaniem nie istniejg
zadne okolicznosci wskazujace na mozliwosé wystgpienia watpliwosci odnosnie ich bezstronnosci w przed-
miotowym postepowaniu. Wszyscy cztonkowie Komisji potwierdzili swojg bezstronnos$¢ w stosunku do osoby
Habilitanta. Stwierdzit, ze dokumentacja dotyczgca postepowania habilitacyjnego jest przygotowana zgodnie
z obowigzujacymi przepisami i od strony formalnej nie budzi zadnych zastrzezeri. Cztonkowie Komisji,
w odpowiedzi na pytanie Przewodniczacego, potwierdzili, e zapoznali sie z dokumentacjg dotyczaca
postepowania habilitacyjnego dra inz. Michata Krystkowiaka, zawierajgcg w szczegélnosci autoreferat,
prezentujgcy miedzy innymi osiggniecie naukowe zatytutowane ,Modulacja prqdéw w ukfadach
energoelektronicznych”, wykaz publikacji naukowych, informacje na temat osiggnie¢ dydaktycznych
i sprawowanej opiece naukowej, wspétpracy z instytucjami naukowymi, dziatalnosci popularyzujgcej nauke, jak
réwniez ze wszystkimi recenzjami. Cztonkowie Komisji nie zgtosili zadnych uwag, odnosnie brakéw
w dokumentacji dorobku.
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Nastepnie Przewodniczacy poinformowat, ze Kandydat wnioskowat o nadanie stopnia doktora w dyscyplinie
elektrotechnika (wg Rozporzqdzenia MINISW z 2011 r.), ktéra zgodnie z nowg klasyfikacjg miesci sie w dyscyplinie
automatyka, elektronika i elektrotechnika (wg Rozporzqdzenia MINiSW z 2018r.).

Nastepnie Przewodniczacy Komisji przedstawit harmonogram dotychczasowego przebiegu postgpowania

zgodnie z tabela:

Data

Czynno$é¢ w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego
dra inz. Michata Krystkowiaka

25.03.2019r. -
data ztozenia
podania przez dra
M. Krystkowiaka.

29.03.2019r. -
data wptywu
podania do CK
(data wszczecia
postepowania)

Dr inz. Michat Krystkowiak ztozyt wniosek do Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutdw
o wszczecie postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie
elektrotechnika, ze wskazaniem Rady Wydziatu Elektrycznego Politechniki Poznariskiej,
jako jednostki do przeprowadzenia tego postepowania.

12.04.2019r.-
data pisma CK
23.04.2019r. -
data wptywu pisma
do Dziekana WE

Centralna Komisja ds. Stopni i Tytutéw zwrécita sie do Rady Wydziatu Elektrycznego
Politechniki Poznariskiej zatgczajac wniosek Habilitanta wraz z dokumentacjg zapisang na
elektronicznym nos$niku danych, z prosba o podjecie uchwat w sprawie zgody na
przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego oraz w sprawie wyznaczenia trzech
cztonkdw Komisji Habilitacyjnej.

Kolegium dziekariskie przedstawito propozycje trzech cztonkéw komisji w osobach:

14.05.2019 . 1. Dr. hab. inz. Leszka Pawlaczyka, prof. z Politechniki Wroctawskiej jako recenzenta,
2. Dr. hab. inz. Rafata M. Wojciechowskiego z Politechniki Poznanskiej jako sekretarza,
3. Prof. dr. hab. inz. Andrzeja Sikorskiego z Politechniki Biatostockiej jako cztonka Komisji.
Rada Woydziatu Elektrycznego Politechniki Poznariskiej podjeta uchwate w sprawie
21.05.2019 r. wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego oraz uchwate

w sprawie wyznaczenia trzech cztonkéw Komisji Habilitacyjnej w osobach (po
weczesniejszym wystuchaniu referatu wygfoszonego przez kandydata w dn. 12.03.2019 r.):

1. Dr. hab. inz. Leszka Pawlaczyka, prof. z Politechniki Wroctawskiej jako recenzenta,
2. Dr. hab. inz. Rafata M. Wojciechowskiego z Politechniki Poznariskiej jako sekretarza,
3. Prof. dr. hab. inz. Andrzeja Sikorskiego z Politechniki Biatostockiej jako cztonka Komisji.

24.09.2019 r — data
wptywu pisma do
Dziekana WE PP

Centralna Komisja ds. Stopni i Tytutdw informuje, ze w dniu 29.03.2019 r. wszczeta
postepowanie habilitacyjne dra inz. Michata Krystkowiaka i w dniu 06.09.2019 r. powotata
Komisje Habilitacyjng w sktadzie:

1. Prof. dr hab. inz. Roman Barlik przewodniczgcy

2. Dr hab. inz. Rafat M. Wojciechowski sekretarz

3. Dr hab. inz. Leszek Pawlaczyk, prof. PWr recenzent

4. Prof. dr hab. inz. Piotr Chrzan recenzent

5. Dr hab. inz. Robert Stala, prof. AGH recenzent

6. Prof. dr hab. inz. Andrzej Sikorski cztonek komisji
7. Dr hab. inz. Andrzej Kapton, prof. PSk cztonek komisji

Dziekan, w porozumieniu z przewodniczacym, za posrednictwem Sekretarza Komisji,

30.09.2019 r. przekazat wszystkim Recenzentom oraz pozostatym Cztonkom Komisji Habilitacyjnej
dokumentacje wniosku, z proshg o opracowanie recenzji oraz opinii w sprawie nadania
lub odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego.

03.01.2020r. Wezwanie Habilitanta do uzupetnienia dokumentacji o egzemplarz rozprawy doktorskiej

07.01.20207r. Dostarczenie przez Habilitanta elektronicznej wersji rozprawy doktorskiej.

10.01.2020r. - Wptyniecie ostatniej recenzji do Dziekana Wydziatu Automatyki, Robotyki

wersja i Elektrotechniki Politechniki Poznariskiej.




elektroniczna

14.01.2020 .-
wersja papierowa

10.01.2020 . Wystanie wszystkich recenzji Cztonkom Komisji Habilitacyjnej.

14.01.2020 . Wyznaczenie terminu posiedzenia Komisji Habilitacyjnej na dziert 21.01.2020 r.

Wystanie do Habilitanta zaproszenia na posiedzenie Komisji Habilitacyjnej w celu

14.01.2020 . < : . - oo a : p
udzielenia wyjasnient odnosnie osiggnie¢ naukowych i planéw naukowych.

21.01.2020r. POSIEDZENIE Komisji Habilitacyjnej poswiecone podjeciu uchwaty zawierajgcej opinie
w sprawie nadania lub odmowy nadania dr. inz. Michatowi Krystkowiakowi stopnia
doktora habilitowanego.

Z przedstawionego harmonogramu wynika, ze postepowanie, w ramach ktérego dziata Komisja Habilitacyjna
zostato wszczete po dniu wejscia w zycie Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
i zuwagi na opdznienia w przebiegu postepowania, wynikajgce z opdznienia w powiadomieniu przez CK jednostki
organizacyjnej bedacego nastepstwem ekstremalnie duzej liczby wnioskéw i jest prowadzone po dniu
30.09.2019 r. przez podmiot habilitujgcy, tj. Rade dyscypliny Automatyka, Elektronika i Elektrotechnika Politechniki
Poznariskiej i toczy sie na podstawie art. 179 ust. 2 iust.3 pkt 2b Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy
wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z dnia 30 sierpnia 2018 r., poz. 1669),
zgodnie, z ktdérym postepowanie przebiega na zasadach dotychczasowych, a stopier zostanie nadany przez Rade
dyscypliny Automatyka, Elektronika i Elektrotechnika Politechniki Poznariskiej. Stad przywotany przepis bedzie
stanowi¢ jedna z podstaw prawnych uchwaty Komisji Habilitacyjnej, zgodnie z ktérg stopier zostanie nadany przez
wymieniony organ habilitujgcy w dziedzinie i dyscyplinie wg nowej klasyfikacji okreslonej w Rozporzgdzeniu
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r. Uchwata Komisji Habilitacyjnej musi zatem
nazwy wg wniosku kandydata (nazwy dotychczasowe, okreslone w Rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z roku 2011) nalezy podac¢ nazwy dotychczasowe i dodaé ,,odpowiadajgce dziedzinie nauk inzynieryjno-
technicznych i dyscyplinie Automatyka, Elektronika i Elektrotechnika”, wg nowej klasyfikacji (wg Rozporzadzenia
MNiSW z 2018 roku).

2. Omdéwienie recenzji Recenzentdw i opinii cztonkéw Komisji

Przewodniczgcy Komisji otworzyt dyskusje na temat oceny dorobku naukowego Habilitanta w zakresie
dyscypliny wnioskowanej, ktérej dotyczy postepowanie, oraz oceny Jego pozostatych osiagnie¢, swiadczacych
o aktywnosci naukowej i zawodowej. Udzielit gtosu Recenzentom, proszac o przedstawienie swoich recenz;ji.
Zaznaczyt, ze recenzje musza zawieraé jednoznaczne stwierdzenia, czy osiggniecia kandydata wnosza znaczny
wktad w rozwéj wnioskowanej dyscypliny naukowej, co jest wymogiem ustawowym. Poprosit, aby recenzenci
odniesli sie do relacji osiggnie¢ Kandydata w odniesieniu do odpowiedniej dyscypliny, okreslonej w nowych
przepisach.

Jako pierwszy gtos zabrat prof. Robert Stala. WypowiedZ Profesor rozpoczat od przedstawienia swojej
konkluzji, ktéra jest negatywna. Nastepnie przystgpit do omdwienia kolejnych punktéw swojej recenzji,
rozpoczynajac od omodwienia osiggnie¢ naukowych. Prof. Roberta Stala podat informacje, ze w osiggnieciu
znajduja sie informacje ogdlne dotyczgce Habilitanta oraz wniosku habilitacyjnego. Nastepnie przystapit do
szczegdtowego omoéwienia osiggnie¢ naukowych Habilitanta udokumentowanych cyklem publikacji
powigzanych tematycznie. Scharakteryzowat wszystkie publikacje wchodzgce w sktad osiggniecia naukowego
pt.: ,Modulacja prqdéw w ukfadach energoelektronicznych", zawierajgce 12 publikacji naukowych
opublikowanych w latach 2009 — 2018 i jedno zgtoszenie patentowe wynalazku w Urzedzie Patentowym
Rzeczypospolitej Polskiej. Profesor zauwazyt, ze w cyklu prac naukowych osiagniecia, Habilitant byt jedynym
autorem w 4 przypadkach iwspétautorem w 9 przypadkach. Formutujgc wnioski dotyczgce osiggniecia




naukowego, prof. R. Stala stwierdzit, ze merytorycznie w cyklu publikacji powigzanych tematycznie widac
wyrazng czes¢ badar dotyczacg przeksztatcania energii elektrycznej w uktadach prostownikowych skupiong na
uktadzie prostownikéw diodowych z modulatorem pradu w czesci statopragdowej. Profesor zauwazyt réwniez,
ze kolejne artykuty w tym zakresie wnoszg niewielki wktad do pierwotnej koncepcji przedstawionej w pierwszej
publikacji z osiggniecia. W recenzji Profesor przytoczyt réwniez artykut, w ktérym zagadnienia te byly badane
i czesciowo publikowane przez Habilitanta przed uzyskaniem stopnia doktora. Drugim istotnym zagadnieniem
widocznym w pracach osiggniecia naukowego jest koncepcja niekonwencjonalnego generatora oraz jego
badania przy wspétpracy z systemem prostownikéw i modulatora pradu.

Profesor R. Stala stwierdzit réwniez, ze osiggniecie naukowe dra inz. Michata Krystkowiaka pt. ,Modulacja
prqdéw w uktadach energoelektronicznych” udokumentowane cyklem 13 przedtozonych prac naukowych nie
prezentuje poziomu wystarczajgcego do stwierdzenia, ze wywarto znaczny wptyw na rozwdj dyscypliny
naukowej Elektrotechnika, odpowiadajgcej dyscyplinie Automatyka, Elektronika i Elektrotechnika wedtug
obecnej klasyfikacji. Pomimo widocznego progresu w badaniach naukowych, ktérych wyniki prezentowano
w kolejnych artykutach z cyklu habilitacyjnego, nie mozna stwierdzié¢, ze byt on znaczacy. Analizujgc nowe
aspekty pojawiajgce sie w poszczegdlnych pracach i uwzgledniajgc udziat Habilitanta w realizacji badan i prac
naukowych, Profesor stwierdzit, ze prezentowane osiggniecie naukowe ma niewielkg objetos¢ i wktad naukowy
w rozwdj dyscypliny, ktéry nie jest znaczny, pomimo, ze Habilitant w swoich badaniach naukowych,
prezentowanych w ocenianym dziele habilitacyjnym osiagnat cele merytoryczne wymienione na koricu
rozdziatu czwartego Autoreferatu. Kontynuujgc Profesor powiedziat, ze w przedtozonym osiagnieciu naukowym
znajduje sie 6 artykutéw wydanych w czasopismach posiadajgcych Impact Factor, przy czym w czterech pracach
jest to Przeglgd Elektrotechniczny. W zatgczniku nr 3 podano, ze ,wszystkie publikacje naukowe
w czasopismach znajdujacych sie w bazie Journal Citation Reports (JCR) wchodza w sktad osiggniecia
naukowego. Catkowity 2-letni Impact Factor czasopism znajdujgcych sie w bazie JCR nie jest wysoki, jak na
ocene dzieta habilitacyjnego, w ktoérym znajduje sie cykl 12 artykutéow naukowych, i wynosi IF=3,065 (wg
zatacznika nr 7 dokumentacji habilitacyjnej ,,Analiza cytowan”). Dominujgcy wktad, podkreslit Profesor, posiada
tu czasopismo Bulletin of The Polish Academy of Sciences-Technical Sciences, oraz Compel - The International
Journal for Computation and Mathematics in Electrical and Electronic Engineering. W artykutach tych Habilitant
deklaruje udziat 32%, w przypadku publikacji w Bulletin of The Polish Academy of Sciences-Technical Sciences,
oraz 20% w przypadku publikacji w Compel. Analizujac cytowania publikacji z osiggniecia naukowego nie mozna
réwniez stwierdzi¢, ze artykuty wchodzace w jego sktad wywarty znaczny wptyw na rozwdj dyscypliny
naukowej. Wedtug zatgcznika nr 7 dokumentacji habilitacyjnej, w ktérym znajduje sie ,Analiza cytowan”
wykonana przez Biblioteke Politechniki Poznariskiej wynika, ze ,baza Web of Science Core Collection indeksuje
17 publikacji Pana Doktora, z czego 2 publikacje cytowane sg 7 razy (1 cytowanie obce)”. Oznacza to, ze
publikacje osiggniecia naukowego, ktdre znajdujg sie z bazie Web of Science posiadaty 1 obce cytowanie.
Catkowita liczba cytowan w bazie Web of Science Core Collection publikacji indeksowanych i nieindeksowanych
wynosi 49, w tym 15 cytowar bez autocytowan.

W dalszej czesci recenzji, prof. Robert Stala omoéwit osiggniecia naukowo-badawcze Habilitanta, jak rowniez
osiggniecia w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspétpracy miedzynarodowej dla
postepowania habilitacyjnego. Przytoczono tu szczegétowe dane dotyczace cytowan prac naukowych
Habilitanta, w bazach Web of Science Core Collection i Scopus, na podstawie zatacznika nr 7 dokumentacji
habilitacyjnej ,Analiza cytowari” wykonanego przez Biblioteke Politechniki Poznariskiej. Zamieszczono tu
rowniez poszczegdlne osiggniecia naukowo-badawcze Habilitanta wyszczegdlnione w dokumentacji wniosku
habilitacyjnego i przytoczono obszary dziatalnosci naukowej, organizacyjnej i dydaktycznej, dla ktérych
Habilitant nie opisuje w dokumentacji wniosku habilitacyjnego osiggniec.

Dla oceny istotnej dziatalnosci naukowej Habilitanta wskazano mocne strony wniosku zwigzane
z osiggnieciami projektowymi, konstrukcyjnymi i technologicznymi, a takze systematyczng dziatalnos$¢ naukowa.
Za stabsze aspekty dziatalnosci naukowej Habilitanta recenzent uznat niewielka liczbe publikacji w znaczacych
czasopismach o migdzynarodowym zasiegu, niewielka liczbe obcych cytowar oraz niski wspoétczynnik Hirscha.

W dalszej czesci recenzji profesor odnidst sie do oceny dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz
informacji o wspétpracy miedzynarodowej Habilitanta. Profesor omdwit tu liczne aspekty tej dziatalnosci



wyszczegllnione w dokumentacji wniosku habilitacyjnego, uznajac, ze z wyszczegdlnionych we wniosku
habilitacyjnym osiggnie¢ dydaktycznych i organizacyjnych, wynika, ze Habilitant jest zaangazowanym
pracownikiem podejmujgcym rézne formy aktywnosci.

W swojej recenzji Profesor przedstawit rowniez uwagi dotyczace dokumentacji. Nie wyrazit jednak ich
znaczgcego wptywu na ocene koricowg wniosku.

Koriczagc, prof. R. Stala sformutowat wniosek koricowy o nastepujgcym brzmieniu: Uwzgledniajac ocene
przedtozonego osiggniecia naukowego pt. ,Modulacja prqdow w uktadach energoelektronicznych”, oraz ocene
osiggnie¢ naukowo-badawczych, jak réwniez osiggnie¢ w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyza-
torskiego oraz wspétpracy miedzynarodowej Habilitanta, stwierdzam, ze osiggniecia naukowe dr inz. Michata
Krystkowiaka nie stanowia znacznego wktadu w rozwdj dyscypliny naukowej Elektrotechnika, a takze dyscypliny
Automatyka, Elektronika i Elektrotechnika wedtug obecnej klasyfikacji oraz, ze dr inz. Michat Krystkowiak nie
spetnia, wymagan okreslonych przez ustawodawce dla osiggnie¢ kandydatéw do stopnia naukowego doktora
habilitowanego.

Przewodniczacy podziekowat prof. R. Stali za zwieztg charakterystyke recenzji, po czym zwrécit uwage
cztonkéw Komisji, ze osoba ubiegajaca sie o stopien doktora habilitacyjnego zgodnie z ustawg powinna wnie$¢
znaczacy wktad w rozwdj danej dyscypliny. Nastepnie, Przewodniczacy oddat gtos Profesorowi P. Chrzanowi.
W swojej wypowiedzi Profesor powiedziat, ze osiggnieciem naukowego Habilitanta jest zbidr 12 publikacji
i zgtoszenie patentowe pod tytutem: , Modulacja prqdéow w uktadach energoelektronicznych”. Profesor Chrzan
stwierdzit, ze prace te sg powigzane tematycznie z podanym tytutem i majg wspdlny cel zwiekszenia
efektywnosci przeksztatcania energii elektrycznej. Profesor uznat, ze Habilitant wykazat sie biegtoscig
i konsekwencjg w prowadzeniu badani analitycznych, symulacyjnych oraz eksperymentalnych osiggajac
wyznaczone cele naukowe, m.in.: -zmniejszenie zawartosci wyzszych harmonicznych pradu pobieranego przez
uktad prostownikowy z linii zasilajgcej, -zwiekszenie pasma przenoszenia sterowanych Zrédet pradowych, -
opracowanie koncepcji generatora synchronicznego z magnesami trwatymi o modulowanym strumieniu
magnetycznym. Nastepnie prof. P. Chrzan odniést sie do wskaznikéw bibliometrycznych. Powiedziat, ze
wskazniki bibliometryczne zgtoszonego w osiggnieciu naukowym cyklu publikacji sg bardzo niskie. Wazac
jednak poszczegdlne aspekty stwierdzit, ze jego zdaniem przedstawiony, jako osiggniecie naukowe zbidr
publikacji pt.: ,Modulacja prqdéw w ukftadach energoelektronicznych” spetnia w stopniu minimalnym
wymagania stawiane przez ustawe o stopniach i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki,
a wiec moze stanowi¢ podstawe do ubiegania sie o stopieri doktora habilitowanego. Podsumowujgc ocene
istotnej aktywnosci naukowej prof. P.Chrzan powiedziat, ze pomimo bardzo niskich wskaZnikow
bibliometrycznych publikacji nie wchodzacych w sktad osiggniecia naukowego Habilitant jest autorem
oryginalnych osiggnie¢ projektowych i konstrukcyjnych w uktadach energoelektronicznych itechnikach
cyfrowych stuzacych poprawie jakosci przeksztatcania energii elektrycznej. Uzupetnieniem tych osiggnie¢ sg
zgtoszenia patentowe oraz aktywny udziat w konferencjach isympozjach naukowych. Na tej podstawie
pozytywnie ocenit catoksztatt aktywnosci naukowej Kandydata. Kontynuujac prof. P. Chrzan powiedziat, ze
Habilitant posiada doswiadczenie dydaktyczne jako wyktadowca akademicki i wtasciwe kompetencje
merytoryczne w tym zakresie. Przy czym wykazuje sie On do$é znaczng aktywnosciag w podejmowaniu zadan
wykraczajacych poza zakres podstawowej dziatalnosci zwigzanej z prowadzeniem zaje¢ dydaktycznych dla
studentéw. Zauwazyt réwniez, ze opisana w Autoreferacie aktywnos$¢ naukowa i oryginalne osiggniecia
projektowo- konstrukcyjne Habilitanta spetniajg w stopniu dostatecznym kryteria okreslone w Rozporzgdzeniu
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrze$nia 2011 r. w sprawie kryteriéw oceny osiggnie¢ osoby
ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzit, ze dorobek Habilitanta w minimalnym stopniu spetnia wymogi
zawarte w art. 16. Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach
i tytule w zakresie sztuki z péiniejszymi zmianami, stawiane kandydatom do stopnia naukowego doktora
habilitowanego i wnioskuje o przystapienie do kolejnych, okreslonych w wymienionej wyzej ustawie etapéw
procedury habilitacyjnej dra inz. M. Krystkowiaka. Prof. P.Chrzan, odnidst sie takze do pytann zadanych
w recenzji proszgc Kandydata o odpowiedZ na nie podczas posiedzenia Komisji Habilitacyjnej.



Jako ostatni swojg recenzje omowit prof. L. Pawlaczyk. W swojej wypowiedzi Profesor powiedziat, ze
Habilitant w cyklu tematycznie powigzanych publikacji przedstawit wyniki badari dotyczgcych uktadéw
energoelektronicznych wykorzystujagcych metody modulacji do sterowania chwilowg wartoscia pragdu w celu
poprawy jakoséci przeksztatcania energii oraz zwiekszenia efektywnosci dziatania systeméw zawierajgcych
przeksztattniki.

Profesor powiedziat, ze zakres pracy obejmuje trzy grupy uktadéw energoelektronicznych:

. Prostowniki niesterowane, gtéwnie duzej mocy, wyposazone w modulatory pradu.

e  Sterowane Zrddta pragdowe oraz uktady aktywnej kompensacji réwnolegte;.

e  Autorski energoelektroniczny system modulowania przebiegu strumienia magnetycznego
w niekonwencjonalnym prototypie generatora synchronicznego z magnesami trwatymi — PMSG.

Profesor stwierdzit, ze dwanascie artykutéw i jedno zgtoszenie patentowe wigczone do ,o0siggniecia
naukowego” sg powigzane ze sobg tematyczne. Dotyczg one gtéwnie analizy pracy, projektowania i zastosowania
diodowych, réwnolegtych, prostownikéw dwunastopulsowych z modulacja pradéw w obwodzie wyjsciowym. Kilka
artykutéw dotyczy budowy i metod sterowania sterowanych Zrédet pragdowych, zapewniajgcych wysokie pasmo
przenoszenia sygnatéw energoelektronicznych, co jest $ci$le zwigzane z zastosowaniem takiego Zrddta
w modulatorze pragdéw wyjsciowych prostownika.

Bardzo perspektywicznym, kontynuujgc powiedziat Profesor, wydaje sie zastosowanie, zaproponowane przez
Habilitanta i Wspétautoréw, prostownikéw niesterowanych z modulacjg pradu wyjsciowego do przeksztatcania
przemiennego napiecia generatoréow synchronicznych z magnesami trwatymi — PMSG w napigcie state. Gtéwna
zaletg takiego uktadu jest wymuszenie praktycznie sinusoidalnych przebiegéw sit magnetomotorycznych faz.
Zalet jest takze spodziewana ,symetria” sit elektromotorycznych indukowanych w generatorze i parametréw
uzwojen stojana.

Profesor zauwazyt jednak, ze przedstawione w ,,0siggnieciu naukowym” niektdre publikacje posiadajg niestety
szereg powtdrzeri czesci teoretycznej oraz badar laboratoryjnych i symulacyjnych, co nieco umniejsza ich wartosc,
szczegblnie czytanych w zestawieniu. Szkoda, ze Habilitant nie powotywat sie szerzej na prace innych autoréw,
w tym krajowych, np. prowadzonych w Politechnice Swietokrzyskiej.

Poniewaz Habilitant nie odnidst sie w Autoreferacie do zakresu swojej rozprawy doktorskiej pt. ,Ukfad
prostownikowy mocy o polepszonych wskaznikach z energoelektronicznym modulatorem prqdu”, ktérg obronit
w 2009 roku w Politechnice Poznariskiej, a temat ktérej jest bardzo zbiezny z czesciag przedstawionego ,,0siggniecia
naukowego” Profesor w recenzji prosit Habilitanta o ztozenie odpowiedniego wyjasnienia o zakresie pracy
doktorskiej i réznicy z przedstawionym ,0siggnieciem naukowym” w postaci pisemnej lub podczas posiedzenia
Komisji Habilitacyjnej. Profesor poprosit rowniez o ustosunkowanie sie Kandydata do dwdch postawionych przez
niego w recenzji pytan.

Kontynuujgc Profesor powiedziat, ze po zapoznaniu sie z przedstawionym przez dra Michata Krystkowiaka
jednotematyczny cyklem publikacji pod tytutem ,Modulacja prqdéw w uktadach energoelektronicznych” uwaza,
ze Kandydat spetnia wymogi art. 16 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r. (Dz. U. z 2017 poz. 1789) oraz pdzniejszymi zmianami i wnosi znaczny
wktad Habilitanta w rozwdj dyscypliny Elektrotechnika. Profesor dodat, ze analiza dorobku naukowego,
niewliczonego do gtéwnego ,o0siggniecia naukowego”, wskazuje na dostatecznie wysoka aktywnos$¢ naukowg
Kandydata w rozumieniu w/w. Ustawy i Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzeénia
2011 r. Biorgc pod uwage powyzsze, stwierdzit, ze osiggniecia naukowe, osiggniecia dydaktyczne oraz aktywnos¢
organizacyjna dra inz. Michata Krystkowiaka spetniajg wymogi Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. z pdzniejszymi
zmianami. Profesor zauwazyt jednak, ze ostateczng decyzje o poparciu wniosku podejmie na podstawie rozmowy
z Kandydatem podczas posiedzenia Komisji habilitacyjnej.

Przewodniczacy podziekowat recenzentom za szczegétowe omdwienie swoich recenzji. Po czym zwrdcit sie do
pozostatych Cztonkéw Komisji o przedstawienie swoich opinii o wniosku.

Oddat gtos prof. dr hab. inz. Andrzejowi Sikorskiemu, ktéry stwierdzit, ze prace habilitanta sg zwigzane z
opracowaniem metod sterowania umozliwiajacych polepszenie wspétczynnikdw jakosci przeksztatcanej energii
elektrycznej, zwiekszeniem efektywnosci dziatania, przy jednoczesnym ograniczeniu stopnia komplikacji



rozwazanych uktadéw energoelektronicznych. W tym celu wykorzystano technike modulacji pragdéw. Za wtasny
wkfad w rozwéj nauki w dyscyplinie elektrotechnika Habilitant Profesor uznat:

— polepszenie wybranych wskaznikéw jakosci przeksztatcania energii i zwiekszenie stopnia niezawodnosci, jak i
uniwersalnosci w uktadach prostownikowych poprzez zastosowanie trybu wielokanatowego oraz nowej
zaleznosci opisujacej sygnat referencyjny modulatora pradu;

- zwiekszenie pasma przenoszenia sygnatdw energoelektronicznych sterowanych Zrédet pradowych oraz
uktadéw aktywnej kompensacji réwnolegtej w wyniku zastosowania m.in. dodatkowego modutu z
przestrajalnym filtrem wyjsciowym;

— opracowanie koncepcji i struktury generatora energii elektrycznej o modulowanym strumieniu
magnetycznym, charakteryzujgcego sie wysokim stopniem niezawodnosci oraz wysokg sprawnoscig
energetyczng;

— opracowanie autorskiego systemu przeksztattnikowego z myslg o wspédtpracy z generatorem synchronicznym
PMSG o modulowanym strumieniu magnetycznym, tj. systemu umozliwiajgcego zwrot energii do sieci przy
jednoczesnej minimalizacji niekorzystnego oddziatywania na jej parametry.

Kontynuujac, Profesor stwierdzit, ze dr M. Krystkowiak opublikowat 16 prac notowanych w bazie WoS,
w ktérych udziat kandydata w przygotowaniu publikacji wspétautorskich zawierat sie w przedziale od 20 do 80%,
przy czym wiekszo$¢ (5) na poziomie ok. 50%. Profesor zauwazyt, ze w publikacjach wspoétautorskich udziat
kandydata jest istotny idotyczy gtéwnych, merytorycznych aspektéw polegajacych na: projektowaniu modeli
symulacyjnych ieksperymentalnych, realizacji sterowania przeksztattnikéw, zaplanowaniu i przeprowadzeniu
badan, interpretacji wynikéw, opracowaniu wnioskéw i pisaniu artykutu.

Konkludujac, prof. A. Sikorski powiedziat, ze analizujgc spetnienie warunkéw oceny w zakresie osiggnieé
naukowo-badawczych oraz istotnej aktywnosci naukowej Habilitanta, sformutowanych w Rozporzadzeniu Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzednia 2011 r. w sprawie kryteridw oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej sie
o nadanie stopnia doktora habilitowanego nalezy stwierdzi¢, ze sposréd 14 kryteridw, w 5 nie wykazano
informacji o dziatalnosci, co nalezy oceni¢ umiarkowanie pozytywnie. Szczegéinie istotny jest brak aktywnosci
dotyczacej opieki naukowej nad doktorantami w formie opiekuna naukowego lub promotora pomocniczego oraz
brak stazy naukowych. Pozytywy to ,niezauwazona” przez Habilitanta wspétpraca z przemystem
udokumentowana m.in. w opisie ,ekspertyz i innych opracowaniach na zamdéwienie” oraz w ,zrealizowanych
osiqgnieciach projektowych, konstrukcyjnych i technologicznych”.

Na koniec prof. Andrzej Sikorski stwierdzit, ze nadanie dr. inz. Michatowi Krystkowiakowi stopnia doktora

habilitowanego nauk technicznych w dyscyplinie elektrotechnika, ktéra obecnie nalezy do dyscypliny automatyka,
elektronika i elektrotechnika, uwaza za uzasadnione.

Nastepnie glos zabrat prof. Andrzej Kapton. Profesor powiedziat, ze cykl publikacji stanowigcy osiggniecie
naukowe dotyczy w zdecydowanej wiekszosci uktadéw prostownikowych z modulacjg prgdu w obwodzie
statopradowym. Stanowig one kontynuacje badari bedacych przedmiotem pracy doktorskiej. Interesujgcym
osiggnigciem naukowym Habilitanta jest oryginalna koncepcja generatora elektrycznego PMSG o modulowanym
strumieniu magnetycznym. Innowacyjnos¢ tego rozwigzania polega na zastosowaniu w torze gtéwnym generatora
uktadu przeksztattnikowego w postaci prostownikdw niesterowanych z wykorzystaniem do ksztattowania pradu
w uzwojeniach stojana generatora modulatora pradu (petnigcego funkcje modulatora strumienia magnetycznego)
i transformatora impulsowego. Ponadto Profesor zauwazyt, ze Habilitant brat udziat w realizacji 6-ciu projektow
w ramach wspétpracy z przemystem. W 3 projektach Habilitant petnit funkcje kierownika badZz wykonawcy,
w ramach ktérych zbudowano urzadzenia eksploatowane przez oddziat dotowy KGHM. Profesor zauwazyt, ze
Habilitant jest réwniez autorem, badz wspdtautorem 69 publikacji naukowych obejmujgcych czasopisma,
materiaty konferencyjne oraz rozdziatu w monografii. Profesor zauwazyt, ze wprawdzie wartosci wskaznikow
bibliometrycznych Habilitanta nie wyrédzniaja sie na tle innych oséb ubiegajgcych sie o stopieri doktora
habilitowanego w dyscyplinie elektrotechnika nie mniej jednak $wiadczg, ze prace Habilitanta s3 rozpoznawane
w Swiecie naukowym. Konkludujac Profesor Kapton powiedziat, iz uwaza, ze wyniki badarn Habilitanta
przedstawione w Monografii oraz artykutach wnoszg wktad w rozwéj dyscypliny elektrotechnika.



Nastepnie gtos zabrat dr hab. Rafat M. Wojciechowski, ktéry powiedziat, ze dokonat zestawienia i poréwnania
osiagniecia habilitacyjnego z rozprawg doktorska. Doktor zauwazyt, ze artykuty przedstawione do oceny stanowig
nowos¢ w odniesieniu do doktoratu. Konkludujgc powiedziat, ze bedzie sktaniat sie do poparcia wniosku o nadanie
dr. inz. Michata Krystkowiaka stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Jako ostatni gtos zabrat Przewodniczacy prof. R. Barlik. Profesor powiedziat, ze Kandydat uzyskat stopien
doktora nauk technicznych nadany uchwatg Rady Wydziatu Elektrycznego Politechniki Poznariskiej na podstawie
obronionej w dniu 01.09.2009 r. rozprawy doktorskiej pt. ,Ukfad prostownikowy mocy o polepszonych
wskaznikach z energoelektronicznym modulatorem pradu”. Zauwazyt, ze Kandydat w dokumencie ,wykaz
dorobku habilitacyjnego” w punkcie B. ,publikacje lub inne prace wchodzqgce w sktad osiggniecia naukowego”
podaje oprécz dwunastu publikacji wskazanych w autoreferacie takze trzynastg prace, ktérg stanowi ,zgtoszenie
patentowe” z roku 2016, ktére bedac jeszcze w fazie rozpatrywania przez Urzad Patentowy RP nie powinno by¢
zaliczone do podstawowego osiggniecia naukowego Habilitanta. Kontynuujac prof. R. Barlik powiedziat, ze trzon
merytoryczny wszystkich publikacji wigze sie z kontynuacjg tematyki bedacej przedmiotem rozprawy doktorskiej.
Dotyczy zastosowania modulacji pradu w obwodzie pragdu wyprostowanego prostownikéw — metody znanej od
kilkudziesieciu lat, ktérej koncepcja zostata podana przez autoréw japonskich (Shota Miyairi i inni, New metod for
reducing harmonice invoved in input and output of rectifier with interphase transformer. IEEE Vol. LA-22, No 5,
1986). Metoda ta nie znalazta i nie znajduje szerszego zastosowania w uktadach energoelektronicznych (oprécz
zasilaczy PFC). Waska tematyka i mata jej popularnos¢ skutkuje matg cytowalnoscig publikacji Kandydata.
O matym zainteresowaniu $rodowiska naukowego tematyka prac Kandydata $wiadcza takze wykazy literatury
zamieszczone w publikacjach wchodzacych w cykl prac wiaczonych do osiagniecia habilitacyjnego. Wskazuja one
na duzy stopieri samocytowalnosci i w kilku przypadkach ograniczajg sie tylko do kregu pracownikéw Politechniki
Poznaniskiej. Kontrowersyjne jest twierdzenie Kandydata, ze wtaczenie modulatora w obwéd pradu statego
eksploatowanych juz prostownikéw nie wiaze sie z wiekszymi trudnosciami technicznymi. Witaczenie
réwnolegtego filtru aktywnego z pewnoscig jest prostsze. W dalszej wypowiedzi prof. R. Barlik powiedziat, ze
poziom wskaznikéw i biliometrycznych (IH = 2, sumaryczny IF = 3,065; LC = 49, w tym tylko 15 cytowan bez
autocytowan) publikacji Kandydata nalezy uzna¢ bardzo skromny. Za razacy nalezy uzna¢ wskaznik
samocytowalnosci, wynoszacy blisko 70%. Kandydat nie nalezy do zadnego towarzystwa naukowo — technicznego
o zasiegu krajowym ani miedzynarodowym. Nie kierowat zadnym projektem badawczym ani nie brat udziatu w
takim projekcie. Nie odbyt tez zadnego stazu naukowego (ani krajowego ani zagranicznego). Konkludujgc Profesor
powiedziat, ze za uzasadnione uznat, aby wszyscy Cztonkowie Komisji habilitacyjnej zapoznali sie z rozprawa
doktorska. Za wskazane uznat takze zaproszenie Kandydata na posiedzenie Komisji Habilitacyjnej, nie tylko w celu
uzyskania wyjasnien odnoszacych sie do zbieznosci tematu rozprawy doktorskiej i tytutu pracy habilitacyjnej, ale
takze w zwiazku z niezwykle ograniczong aktywnoscig, mierzong spetnieniem kryteriéw ministerialnych.
Powiedziat, ze wymienione zastrzezenia nie pozwalajg bezkrytycznie uznaé dorobek Kandydata jako wnoszacych
ZNACZNY wkiad w rozwdj dyscypliny ,elektrotechnika”, odpowiadajgcej dyscyplinie ,automatyka, elektronika i
elektrotechnika” wg nowej klasyfikacji. Pozytywna ocena w tym zakresie moze nastgpi¢ jedynie podczas
posiedzenia Komisji Habilitacyjnej, jako wynik przekonujacych ewentualnych pozytywnych konkluzji zawartych w
recenzjach przedstawionych przez Recenzentéw.

Przewodniczacy zwrdcit sie do cztonkéw komisji z zapytaniem, czy ktos jeszcze chciatby zabra¢ gtos.

W zwigzku z brakiem dalszych gtoséw, Przewodniczacy poprosit o sformutowanie zestawu pytar, ktére zostang
postawione Kandydatowi na monitorze:
Profesor Chrzan poprosit o odpowiedz na nastepujace pytania:

1. W Autoreferacie brak prac Zrédiowych bibliografii dotyczgcych zastosowanej przez Kandydata
metody. W jednym z artykut [M. Krystkowiak ,Realizacia modelu symulacyjnego uktadu
prostownikowego z modulacjq prgdéw w obwodzie wyjsciowym,” Przeglgd Elektrotechniczny, 2010]
brak réwniez informacji o charakterze i rodzaju zastosowane obcigzenia?

2. Brak analizy i syntezy rodzaju zastosowanego regulatora, w artykule opublikowanym w czasopismie
Archives of Electrical Engineering.



3. W artykule M. Krystkowiak ,,Zmodyfikowany model szerokopasmowego energoelektronicznego stero-
wanego Zrédta prgdowego z modulacjg prgdu wyjsciowego,” Elektronika, 2016; brakuje informacji
dotyczacej najprostszego poréwnania: - dla zwiekszonej czestotliwosci pracy falownika klasycznego
lub - przy jego wyzszym napieciu wejsciowym

Profesor L. Pawlaczyk sformutowat nastepujgce pytania:

1. W artykule opublikowanym M. Krystkowiak ,Realizacja modelu symulacyjnego uktadu
prostownikowego z modulacja pragdéw w obwodzie wyjsciowym,” Przeglad Elektrotechniczny, 2010
okredlono stabilnos¢ oraz modut i zapas fazy. Czy zaproponowany przez Autora ukfadzie korekgji
szeregowej nie jest zbyt maty i czy przy zmianie parametréw uktad nie pogorszy swoich warunkéw
parametry dynamiczne, a nawet straci¢ stabilnos¢?

2. Czy w zastosowanym transformatorze impulsowym o mocy 300VA nie zaobserwowano udziatu
pojemnosci pasozytniczych uzwojer i miedzy uzwojeniowymi?

oraz poprosit o ztozenie stosownego wyjasniania odnosnie podobieristw pomiedzy rozprawg doktorska
a zgtoszonym do oceny osiggnieciem habilitacyjnym.

Jako ostatni pytanie podat prof. R. Barlik, ktéry prosit o odpowiedz Kandydata na nastepujace pytanie:
1. Prosze wyjasni¢ dlaczego w publikacjach brak odniesiert do publikacji Zrédtowych.

Po przygotowaniu zestawieniu pytan dla Kandydata prof. R. Barlik stwierdzit, ze dyskusje uwaza za zamknietg
i zaprosit na sale obrad Habilitanta.

3. Rozmowa z Habilitantem i dyskusja

Po zaproszeniu Habilitanta i jego przywitaniu. Przewodniczacy Komisji przedstawit cztonkéw Komisji,
a nastepnie poprosit o ustosunkowaniu sie Kandydata do postawionych pytan. Jako pierwszy swoje pytania zadat
prof. Piotr Chrzan. Nastepnie swoje pytania do Kandydata skierowat prof. L. Pawlaczyk. Jako ostatni pytania do
Kandydata skierowat prof. R. Barlik, poprosit o wyjasnienie dlaczego w publikacjach brak odniesief do publikacji
zrédtowych, jak réwniez zapytat o dalsze plany naukowe. Po odpowiedzi na pytania cztonkéw Komisji Kandydat
opuscit sale obrad.

Po opuszczeniu przez Habilitanta pomieszczenia, w ktérym obradowata Komisja Habilitacyjna,
Przewodniczacy poprosit Cztonkéw Komisji o ustosunkowanie sie do przebiegu rozmowy. Jako pierwszy glos
zabrat prof. P. Chrzan. Profesor uznat, ze odpowiedzi przedstawione przez Kandydata sg satysfakcjonujace.
Profesor powiedziat, ze Kandydat dokonat przekonywujacej oceny wtasciwosci w uktadzie wielokanatowym
z najprostszym regulatorem Pl. Wysnit typ obcigzenia oraz oméwit kwestie dotyczacg rodzaju obcigzenia RL.
Wskazat przyczyne powstawania przepie¢ w rozpatrywanym uktadzie, jak i podat sposoby ich redukcji. Dzieki
zastosowanej topologii Zrédta pradowego z zmiang indukcyjnosci dtawika, uzyskat rozszerzone pasmo
przenoszenia bez potrzeby zwigkszenia czestotliwosci.

Nastepnie, Prof. Pawlaczyk przyznat, ze zaproponowane do oceny osiggniecie habilitacyjne nie stanowig
powielenia prac prezentowanych w doktoracie, w czym utwierdzit go Habilitant odpowiadajac na jego pytanie,
podajac, ze jego osiggniecie obejmuje nowe elementy badawcze, m.in. badania dotyczace rozbudowy systemu
synchronizacji w uktadzie modulatora czy zastosowania filtréw cyfrowych. Profesor dodat, ze Kandydat pokazat,
ze rozszerzyt konstrukcje klasycznego uktadu regulatora o mozliwos$¢ jego pracy wielokanatowej. Rozwinat
koncepcje sposobu sterowania struktury zasilacza pragdowego. Poszukiwat nowych metod, ktére pozwalajg na
uzyskanie pragdéw o przebiegach jak najbardziej zblizonych do sinusoidalnych. Zaproponowat, sposéb regulacji
stabilizacji napiecia. Zaproponowat koncepcje konstrukcji specjalnego generatora z magnesami trwatymi o dwu
tréjfazowym uzwojeniu wspétpracujacego z mostkiem prostowniczym, ktérego sprawnos¢ zblizona jest do
klasycznego uktadu, ale jakos¢ energii jest wyzsza, a ksztatt pradu blizszy sinusoidalnemu.

W odniesieniu do pytania Profesora Pawlaczyka ,Czy w zastosowanym transformatorze impulsowym o mocy
300 VA nie zaobserwowano udziatu pojemnosci pasozytniczych uzwojeni i miedzy uzwojeniowymi?” Kandydat



udzielit odpowiedzi, ze w zastosowanym przez siebie transformatorze nie zaobserwowat efektu pradéw
przesuniecia dielektrycznego, ze wzgledu na jego budowe i zastosowanie uzwojen typu lica.

Nastepnie gtos zabrat profesor Barlik. Prof. Barlik podkreslit, ze po uzyskaniu odpowiedzi Habilitanta uwaza,
ze ta tematyka jest niszowa. Prof. Barlik odnidst sie réwniez do pytania dotyczacego dalszych planéw
badawczych. Po ustyszeniu odpowiedzi Profesor powiedziat, ze ma gteboka watpliwosé, co do zakresu
zastosowania zrédet pradu i instalowania ich w obwodach pradu statego przeksztattnikdw.

Po zakorczeniu dyskusji, Przewodniczacy stwierdzit, ze nie ma przeszkdd, aby przystapi¢ do gtosowania nad
uchwatg, zawierajgca opinie Komisji Habilitacyjnej.

4. Podsumowanie i podjecie uchwaty

Po dokonaniu podsumowania dotychczasowych obrad Komisji Przewodniczacy wyjasnit, ze w gtosowaniu
przedstawi wniosek w brzmieniu ,kto z Cztonkéw Komisji uwaza, ze osiggniecia i dorobek kandydata zastugujq
na ocene pozytywnq” i jesli tak postawiony wniosek uzyska poparcie bedzie to znaczyto, ze Komisja
Habilitacyjna podjeta uchwate zawierajacg pozytywna opinie w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego dr. Michatowi Krystkowiakowi. Uchwata bedzie zatytutowana: ,Uchwata zawierajgca opinie
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego”.

Wyijasnit, ze jeéli gtosowanie wykaze brak poparcia dla przedstawionego wniosku, bedzie to znaczyto
automatycznie, ze Komisja wyraza opinie negatywna odnosnie nadania Kandydatowi stopnia doktora
habilitowanego, a uchwata bedzie miata tre$¢ zawierajagcg opinie negatywng o dorobku i osiggnieciach
kandydata i bedzie zatytutowana , Uchwata zawierajgca opinie w sprawie odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego”.

Wyijasnit tez, ze uchwata podjeta przez Komisje Habilitacyjng musi zawiera¢ uzasadnienie rozpoczynajgce sie
od podania wyniku gtosowania, co w przypadku uchwaty zawierajacej opinie negatywna bedzie wymagato
uzycia sformutowania ,wniosek za pozytywng opinig osiggnie¢ i dorobku kandydata nie uzyskat poparcia
(.......gtoséw ,za”; ..... gtoséw ,przeciw” i ..... gtoséw ,wstrzymujgcych sie”).

Przewodniczacy przypomniat, ze gtosowanie odbedzie sie na zasadzie zwyktej wiekszosci gtoséw (gtoséw
»za” wiecej niz gtoséw ,przeciw”, bez uwzglednienia gtoséw ,wstrzymujacych sie”). Zaapelowat, aby dajac
wyraz swojej kompetencji merytorycznej, wymaganej od wszystkich Cztonkéw Komisji Habilitacyjnej,
w miare moiliwosci nie oddawaé gltoséw ,wstrzymujacych sie”. Wyjasénit tez, ze przy braku gloséw
»wstrzymujacych sie”, uzyskany wynik glosowania nie tylko w sposéb niebudzacy watpliwosci oddaje
stanowisko Komisji, ale jest jednoznaczny przy interpretacji wyniku wg zasady podejmowania uchwat
bezwzgledna wiekszoscig gloséw (glosow ,,za” wiecej niz suma gltoséw ,przeciw” i ,,wstrzymujacych sie”).
Nastepnie poinformowat, Zze we wniosku wszczynajgcym postepowanie Habilitant nie wnidst prosby
o gtosowanie w trybie tajnym.

Przewodniczacy poinformowat, ze w przypadku glosowania w trybie jawnym, nie ma potrzeby
powotywania komisji skrutacyjnej. Nastepnie poprosit Cztonkéw Komisji Habilitacyjnej o oddanie gtoséw
w trybie jawnym przez podniesienie reki. Zaznaczyt, ze w protokole zostanie zamieszczona tabela, w ktérej
beda zaznaczone gtosy oddane przez poszczegdlnych Cztonkéw Komisji, potwierdzone podpisami.

Przewodniczacy stwierdzit, ze w wyniku przeprowadzonego gtosowania jawnego uchwata zawierajaca
pozytywng opinie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. inz. Michatowi Krystkowiakowi zostata
przyjeta 5 gtosami ,za”, 2 gtosami ,przeciw” i 0 gtosami ,,wstrzymujgcymi sie” i stata sie prawomocna w chwili
jej podjecia.
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Gtosy oddane przez cztonkdw Komisji Habilitacyjnej, zaznaczone znakiem X, zawiera ponizsza tabela:

- Cztonkowie Komisji Habilitacyjnej LA ,PRZECIW” | ,WSTRZ.” podpis
G g X DA
1. | Prof.dr hab. inz. Roman Barlik /r//\
N N . X =z
2. | Dr hab. inz. Rafat M. Wojciechowski =\

3. | Dr hab. inz. Leszek Pawlaczyk, prof. PWr

77 /
" x)éh—éé j@{,\/[‘&/\ay /(

4. | prof. dr hab. inz. Piotr Chrzan

X W

5. | Drhab. inz. Robert Stala, prof. AGH . /\’;\/
P
6. | Prof. dr hab. inz. Andrzej Sikorski 7 / / _
/ S

7. | Drhab. inz. Andrzej Kapton, prof. PSk.

Komisja stwierdza, ze okres pomiedzy otrzymaniem recenzji do chwili przedtozenia niniejszego protokotu

Przewodniczagcemu Rady Naukowej Dyscypliny nie przekracza 21 dni.

1. Prof. dr hab. inz. Roman Barlik

2. Dr hab. inz. Rafat M. Wojciechowski

3. Dr hab. inz. Leszek Pawlaczyk, prof. PWr
4. Prof. dr hab. inz. Piotr Chrzan

5. Dr hab. inz. Robert Stala, prof. AGH

6. Prof. dr hab. inz. Andrzej Sikorski

7. Dr hab. inz. Andrzej Kapton, prof. PSk
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WPLYNELO UCHWALA

Komisji Habilitacyjnej
z dnia 21 stycznia 2020 r.

powolanej w postepowaniu habilitacyjnym wszczetym na wniosek dra inz. Michala Krystkowiaka
zawierajgca opini¢ w sprawie nadania Kandydatowi stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk technicznych w dyscyplinie elektrotechnika
(odpowiadajacych dziedzinie nauk inZynieryjno-technicznych i dyscyplinie automatyka,
elektronika i elektrotechnika wg nowej klasyfikacji)

§1

Dziatajac na podstawie art. 179 ust. 2 i ust. 3 pkt 2b Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajqce ustawe —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z dnia 30 sierpnia 2018 r., poz. 1669 z pézn. zm. ), w zwigzku art. 18a ust. 8
Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. 22003 r. nr 65, poz. 595 z pdzn. zm.) i Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia
2018 roku w sprawie szczegdétowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci w przewodach doktorskich, postepowaniu
habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora, komisja habilitacyjna powotana przez Centralng Komisje ds.
Stopni i Tytuléw zgodnie z pismem nr BCK-VI-L-8178/2019 z dnia 6 wrze$nia 2019 r. (dane pisma CK informujgcego
o powotaniu komisji habilitacyjnej) po zapoznaniu si¢ z recenzjami i z autoreferatem, a takze po przeprowadzeniu rozmowy
z Kandydatem stwierdza, ze aktywno$¢ naukowa oraz osiagnigcia naukowe dra inz. Michala Krystkowiaka zatytulowane
~Modulacja prqdéw w ukladach energoelektronicznych” stanowig znaczny wklad w rozwéj dyscypliny naukowej
elektrotechnika 1 wyraza pozytywna opini¢ w sprawie nadania dr. inz. Michalowi Krystkowiakowi stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk fechnicznych, w dyscyplinie naukowej elektrotechnika odpowiadajacych dziedzinie nauk
inzynieryjno-technicznych i dyscyplinie automatyka, elektronika i elektrotechnika wg klasyfikacji okreslonej w Rozporza-
dzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 2018 roku.

Uzasadnienie:

1. Centralna Komisja ds. Stopni i Tytulow wszczgta postgpowanie habilitacyjne w dniu 29 marca 2019 r.
2. Recenzje o dorobku naukowym i aktywno$ci naukowej doktora inz. Michata Krystkowiaka, sporzadzone przez dwoch
Recenzentéw majg pozytywne konkluzje a jedna recenzja jest negatywna.
3. Osiagnigcie naukowe zatytulowane ,,Modulacja prgdow w ukiadach energoelektronicznych™ oraz pozostale elementy
dorobku naukowego, a w szczego6lnosci:
= opublikowanie 6 artykulow w czasopismach z listy JCR (m.in. w Przeglqdzie Elektrotechnicznym, Bulletin of the Polish
Academy of Sciences, Compel),

= autorstwo lub wspotautorstwo 19 referatéw opublikowanych w materiatach konferencji krajowych i zagranicznych, tj.
International School On Nonsinusoidal Currents And Compensation, XXV Symposium on Electromagnetic Phenomena
in Nonlinear Circuits, IEEE International Power Electronics and Motion Control Conference, Progress in Applied
Electrical Engineering, International Symposium on Electromagnetic Fields in Mechatronics, Electrical and Electronic
Engineering, Ogolnopolskiej Konferencji Naukowo - Technicznej Postepy w Elektronice Stosowanej, oraz Konferencji
Naukowo - Technicznej Innowacyjne Materialy i Technologie w Elektrotechnice,

= wspotautorstwo 3 zgloszen patentowych (dot. 1. Wodnego systemu zasilania HPS, numer zgloszenia P - 407320, Urzad
Patentowy RP, z dn. 25.02.2014 r.; 2. Modutowego uklad generujgcego energie elektryczng, numer zgloszenia P -
410074, Urzad Patentowy RP, z dn. 06.11.2014 r.; oraz 3. Generatora elektrycznego, numer zgloszenia P - 417162,
Urzad Patentowy RP, z dn. 11.05.2016 1.),

= wystarczajace wskazniki bibliometryczne wedlug Web of Science (sumaryczny impact factor IF = 3.065, indeks
Hirscha H = 2; liczba cytowan wg, bazy WoS CC =49 - w tym 15 bez autocytowan),

wnosza znaczny wklad Habilitanta w rozwoj dyscypliny elektrotechnika odpowiadajgcej dyscyplinie automatyka,
elektrotnika i elektrotechnika wg nowej klasyfikacji.

4. Dorobek w zakresie dziatalnosci dydaktycznej i popularyzatorskiej oraz wspétpracy miedzynarodowej, obejmujacy m.in.
takie elementy jak:
= udziat w programie europejskim ,.Era inZyniera. Rozbudowa potencjatu rozwojowego Politechniki Poznanskiej”, nr
projektu UDA-POKL-04.01.01-00-211/08 w ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki finansowanego
z Europejskiego Funduszu Spotecznego.

= aktywny udziat w 16 konferencjach i sympozjach naukowych oraz w 2 komitetach organizacyjnych (m.in. konferencji
Power Electronics and Motion Control EPE-PEMC oraz Energoelektronika w Nauce i Dydaktyce ENiD.)



= udziat w 3 stazach przemystowych w firmie Eurotech-Jacht w ramach projektow: System automatyki dedykowany dla
Jednostek jachtowych (2012), Niekonwencjonalny system alarmowy dla jednostek jachtowych (2012),
Niekonwencjonalny system zasilania jednostek jachtowych wykorzystujgcy energie przeptywajgcej wody (2013).

= otrzymane nagrody i wyréznienia: 1 nagroda na Migdzynarodowych Targach ,,Wiatr i Woda”, Warszawa, 2014,
w kategorii osprzet i wyposazenie dla wynalazku Wodny System Zasilania HPS 01; wyréznienie Studentow Wydzialu
Elektrycznego Politechniki Poznanskiej dla najlepszego wyktadowcy w 2019 1;

= petnienie funkcji redaktora tematycznego monografii ,,Rozwdj regionalny - Wybrane aspekty”, ISBN 978-83- 62062-
33-1,2014 .

= prowadzenie autorskich wykladow i inne osiagniecia dydaktyczne, w tym kierowanie 85 pracami dyplomowymi,

= dziatalno$¢ w zakresie popularyzacji nauki, wyrazajaca si¢ wspolpraca ze Srednimi Szkotami Technicznymi, m.in.
z Zespolem Szkét Technicznych im. E. Kwiatkowskiego w Grodzisku Wielkopolskim.

= realizacja 5 projektow badawczych we wsp6lpracy z przemystem, m.in. z firmg Eurotech, Star fitness, oraz KGHM.

w sposob jednoznaczny $wiadczy o wysokiej aktywnosci zawodowej Habilitanta.
§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Podpisy cztonkéw Komisji Habilitacyjngj»

# R
1. Prof. dr hab. inz. Roman Barlik przewodniczacy ... G, T

2. Dr hab. inz. Rafat M. Wojciechowski sekretarz
3. Dr hab. inz. Leszek Pawlaczyk, prof. PWr recenzent
4. Prof. dr hab. inz. Piotr Chrzan recenzent
5. Dr hab. inz. Robert Stala, prof. AGH recenzent
6. Prof. dr hab. inz. Andrzej Sikorski cztonek komisji

7. Dr hab. inz. Andrzej Kapton, prof. PSk czlonek komisji



